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Introducao

0 solo coexistem uma sociedade intimamente
inter-relacionada, incluindo animais, plantas e
microrganismos (PRIMAVESI, 2002). A nume-
rosa e diversificada gama de organismos edafi-
cos é responsavel pelas alteracdes dos compostos organicos
depositados no solo, e assim contribuem para a ciclagem de
nutrientes, além de provocarem outras alteragcoes que in-
fluenciam os aspectos fisicos e quimicos do solo, bem como
sua pedogénese (RESENDE et al., 2007).
Dentre os componentes da biota do solo, a fauna edafica
¢ considerada um indicador bioldgico que possibilita avaliar a
qualidade do solo, podendo também ser usada para indicar a
degradacao de ecossistemas (WINK et al., 2005) e também é
empregado quando se deseja falar e/ou referir-se ao grupo de
invertebrados que vivem permanentemente ou que passam
um ou mais ciclos de vida no solo. Uma das caracteristicas
desse grupo € que eles variam de tamanho e didmetro, assim
apresentam habilidades que possibilitam ter diferentes es-
tratégias segundo os habitats e na busca por alimentos (AQUI-
NO, 2005). Este grupo de invertebrados é responsavel pela de-
composicao da matéria organica existente no solo, bem como
pela producio de parte desta matéria organica.
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A matéria organica do solo (MOS), formada por qual-
quer substancia orginica existente no solo tem grande im-
portancia para o solo e para as plantas (PRIMAVESI, 2002),
uma vez que a mesma tem a capacidade de influenciar de
forma positiva as caracteristicas fisicas, quimicas e biologi-
cas do solo. Desta forma, contribui para o melhor desenvol-
vimento das plantas por aumentar a disponibilidade de nu-
trientes e melhorar as condi¢des de crescimento das raizes.
No entanto, a atividade agricola, de forma geral, degrada a
qualidade do solo, reduzindo os teores de matéria organica
e, consequentemente, diminuindo a diversidade de organis-
mos do solo, que sdo fundamentais para a decomposicao e
liberacdo de nutrientes para as plantas.

Neste sentido, Araugjo et al. (2018a) observaram alte-
racoes na abundancia e diversidade dos artrépodes do solo
em cultivos de fruteiras em relacdo a vegetacao nativa de
caatinga. Outros autores também destacam a influéncia de
sistemas de manejo e de atributos do solo sobre a pedofau-
na, a exemplo de Aradjo et al. (2008b) que observaram maior
quantidade e diversidade de individuos em area agroflores-
tal e Santos et al. (2018) que relatam uma macrofauna do solo
mais numerosa e diversificada em café com cultivo organico
comparado a um sistema de cultivo convencional.

Os autores também destacam a interferéncia das pro-
priedades do solo (temperatura, umidade, matéria organica,
vaidveis quimicas e microbiologicas) na comunidade de fau-
na edafica (ARAUJO et al.,2018a; SANTOS et al., 2018). No en-
tanto, ha necessidade de mais estudos para determinar com
mais precisao os efeitos dos sistemas de manejo, bem como
das propriedades do solo sobre a pedofauna, tendo em vista
a necessidade de monitoramentos constante dos sistemas
de manejo e de geracao de informacoes que possam ajudar a
promover uma producao agricola sustentavel.
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Neste contexto, objetivou-se avaliar a composicao,
abundancia e diversidade da macro e mesofauna do solo sob
diferentes sistemas de manejo, bem como verificar os efei-
tos da matéria organica e de alguns atributos fisicos do solo
sobre esta fauna, na regido do Macigo de Baturité, Ceara.

Manejos agroecoldgicos avaliados

Duas areas sob manejo agroecologico e uma sob vege-
tacdo nativa de Caatinga foram estudadas quanto a sua di-
versidade de fauna do solo. Neste estudo a fauna edafica foi
utilizada como bioindicadora da qualidade do solo, visando
avaliar se os manejos propostos estido sendo eficientes em
manter a diversidade da fauna edafica. Os manejos analisa-
dos foram: area de cultivo de hortas (diversas culturas - CH),
area desmatada e cultivada com girassol (primeiro ciclo)
(CG) e areas sob vegetacao nativa de caatinga (VN), conforme
descricao abaixo.

CH - Possui aproximadamente 340 m? com diversos
plantios experimentais mantidos em consorcios, incluin-
do além das espécies de hortalicas (alface, cebola, coentro),
feijao guandu, varias espécies de capim, cana, palma e uma
espécie ornamental (bastao porcelana). Esta area é irrigada
por microaspersao. Na mesma é realizado adubacio organi-
ca a base de humus e utiliza-se cobertura morta.

CG - Area de 889 m? que teve sua vegetacdo nativa (se-
cundaria), composta de diversas espécies de caatinga des-
matada no final do periodo seco de 2015. O cultivo de girassol
foi realizado no periodo de janeiro a abril de 2016, sendo a
coleta realizada no final do cultivo de girassol. Para o cultivo
de girassol utilizou-se adubacéo a base de cama-de-frango e
casca de arroz carbonizada. Nesta area foi utilizada irriga-
¢ao0 por microaspersao.
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VN - Area de vegetacdo nativa de caatinga, com for-
macao secundaria (aproximadamente sete anos de pousio),
com 8100 m?, na qual se observa presenca das espécies arbo-
reas/arbustivas Albizia polycephala (Benth.) Killip, Triplaris
americana, Solanum paniculatum, Simarouba amara Aubl,
Rhamnidium elaeocarpum Reissek, Piptadenia stipulacea
(Benth.) Ducke, Mimosa tenuiflora (Willd.) Poir, Mimosa ca-
esalpiniifolia Benth, Mimosa arenosa (Willd.) Poir, Licania ri-
gida Benth, Jatropha sp, Guazuma ulmifolia Lam, Delonix re-
gia, Alchornea sidifolia Mull. Arg, Bauhinia cheilantha (Bong.)
Steud, Capparis cynophallophora L, Croton sonderianus Mull.
Arg e Cyperus rotundus L.

As areas descritas acima estdo localizadas na Fazenda
Experimental Piroas (FEP), pertencente a Universidade da
Integracao Internacional da Lusofonia Afro-Brasileira (UNI-
LAB), localizada no distrito de Barra Nova, em Redencao —
CE (04°14°53” S de Latitude, 38°45’10” W de Longitude). A
FEP possui 33 hectares e ¢ manejada por meio da utilizacao
de praticas agroecologicas. Na mesma sdo realizadas ativi-
dades didaticas, de pesquisa e de extensdo. A FEP possui
area de preservacdo permanente, reserva legal e contem
aproximadamente 15 espécies arboreas frutiferas, 30 espé-
cies de flores tropicais, 15 de folhagens e elevada diversidade
de espécies nativas. O clima da regiao é predominantemente
tropical, com vegetacao do tipo caatinga arbustiva densa e
floresta subcaducifdlia tropical pluvial (IPECE, 2015), com
solos do tipo Planossolo Solédico e Podzdlico Vermelho-
-Amarelo Eutroéfico (CARDOSO; SILVA, 2013). A temperatura
média anual da regiao varia de 26°C a 28°C e a pluviosidade
média anual é de 1062,0 mm (IPECE, 2015), com predominio
do periodo chuvoso de janeiro a julho (Figura1).

Foram selecionadas trés areas sob diferentes mane-
jos, para serem analisadas quanto a pedofauna e atributos
edaficos.
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Figura 1 - Precipitacdo pluviométrica mensal em 2015 e
2016, na Fazenda Experimental Piroas — Redencao Ceara.
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A fauna edafica nos sistemas de manejo agroecoldgicos e
na vegetacao de Caatinga

A amostragem da fauna edafica foi realizada em maio
de 2016 com a utilizacao de armadilhas de queda (pitfall),
que foram alocadas na parte central das areas estudadas, em
numero de quatro por area. Estas armadilhas consistem em
recipientes plasticos, instalados no solo, com abertura ren-
te a superficie. Nas armadilhas foi utilizada uma solucao de
alcool 50% e duas gotas de detergente neutro para quebrar a
tensao e impedir que os organismos que caem nas armadi-
lhas fujam. Para protecao das armadilhas utilizou-se o reci-
piente tipo marmitex e palitos de churrasco para fazer uma
cobertura. As armadilhas permaneceram no campo por sete
dias. Na coleta, os recipientes foram recolhidos, tampados e
vedados com filme de policloreto de vinila (PVC), para que
nao ocorresse a perda de amostras e apos esse processos
foram levadas para o laboratério de Zoologia da UNILAB,
onde ocorreu a limpeza, seguida da separacio, identifica-
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co e classificacao dos individuos por grupos taxonomicos.
Posteriormente foram calculados abundéncia total e de
grupos (equacoes 1 e 2), indices de diversidade (SHANNON;
WEAVER, 1949) (equacao 3) e uniformidade (PIELOU, 1977)
(equacao 4).

A, =3(Z)T .

em que: A;: abundéncia total, nt: numero total de individuos;
na: numero de armadilhas; T: numero de dias que as arma-
dilhas permaneceram no campo.

A; =Z(:‘_j}fT @)

em que: A;: abundéncia do grupo i, ni: numero total de indi-
viduos de cada grupo; na: nimero de armadilhas; T: nimero
de dias que as armadilhas permaneceram no campo.

H'=—EF;‘1HPs (3)

Sendo: H’: indice de Shannon; pi: nimero de individuos por
grupo/namero total de individuos; In: logaritmo natural.
g
Ins (4)
Sendo: e’: indice de uniformidade de Pielou; H’: indice de di-
versidade de Shannon; S: riqueza de grupos

Foram coletadas quatro amostras deformadas de solo
em cada area estudada para determinacao do carbono orgéa-
nico total do solo (COT) e densidade de particulas do solo.
Foram coletadas também, quatro amostras indeformadas
de solo em cada area estudada para determinacao de den-
sidade e umidade do solo. As amostras foram coletadas e
acondicionadas em sacos plasticos devidamente identifica-
dos e levados para o laboratorio. As determinacoes da den-
sidade do solo, porosidade total e umidade foram realizadas
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no laboratorio de Biologia da UNILAB, de acordo com meto-
dologias descritas por Embrapa (1997).

A porosidade total foi obtida pela relacao entre densi-
dade de particulas e densidade do solo, conforme EMBRA-
BA (1997). A andlise de COT foi realizada no Laboratério de
Solos, Agua e Tecidos Vegetais do Instituto Federal de Edu-
cacdo, Ciéncia e Tecnologia do Ceara (IFCE) no campus de
Limoeiro do Norte. O método usado nas determinacoes de
carbono no solo foi o volumétrico utilizando dicromato de
potassio (EMBRAPA, 2009).

Os dados oriundos dos manejos foram submetidos a
analise de varidncia a 5% de probabilidade. Para comparar
as médias dos manejos aplicou-se o teste de Tukey a 5% de
probabilidade. Tais analises foram realizadas no programa
ASSISTAT v. 7.7.

Os dados de abundancia, riqueza e diversidade da
fauna foram correlacionados, por meio de regressao line-
ar, com os teores de COT e umidade do solo para verificar
se existe influéncia dos teores de COT e da umidade do solo
sobre os parametros da fauna edafica. Por fim, procedeu-se
uma analise multivariada dos dados, utilizando a ferramen-
ta de Anéalise de Componentes Principais (ACP).

Foram contabilizados 1.365 individuos distribuidos
em 25 grupos, sendo Acari, Araneae, Coleoptera, Dermap-
tera, Diptera, Entomobryomorpha, Formicidae, Orthoptera,
Larva de Coleodptera e Larva de Diptera os mais abundantes
(Tabelal). Os grupos Diplopoda, Hymenoptera, Archaeogna-
ta, Escorpiao, Thysanoptera, Isopoda, Isoptera, Oligochaeta,
Poduromorpha, Thysanura, Auchenorryncha, Blattodea,
Larva de Tricoptera e Symphypleona foram observados nas
areas estudadas, porém com menor abundancia. Na deter-
minacdo da abundéncia total estes grupos foram inclusos
em Outros (Tabela 1). O maior niimero de individuos (Abun-
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dancia total) foi observado na horta (CH), segunda do cultivo
de girassol (CG) e da vegetacao nativa (VN) conforme Tabela
1.

Em relacdo a abundéancia média nao houve variacio
dos grupos coledptera, Diptera, Dermaptera, Entomobryo-
mopha, Larva de Coleoptera, Larva de Diptera e Orthopte-
ra nos trés sistemas apresentados. Ja nos grupos Formici-
dae, Acari e Araneae niao houve variacdo nos sistemas de
CG e VN, entretanto no sistema de CH obteve-se uma maior
abundéancia.

Tabela1- Abundincia média (individuos armadilha-1 dia-1)
dos grupos mais representativos da fauna edafica, coletados
no més de maio (periodo chuvoso) em trés sistemas (Horta,
Girassol e Mata) em Barra Nova - Redencao - CE.
Horta Girassol Mata

Grupo (CH) (CG) (VN) F Signfi.

Acari 71la 0,43b 2,18b  8,4067 0,0080
Araneae 1,32a 0,61ab 0,18b 6,3906 0,0187
Coleoptera 2,64a 1,15a 2,29a  2,5720 0,1308
Dermaptera 0,50a 0,00a 0,75a 1,9436 0,1988
Diptera 1,22a 0,61a 0,68a 0,5059 0,6191
Entomobryomorpha 0,07a 4,36a 0,79a 2,1075 0,1775
Formicidae 12,25a 3,57b 2,18b  8,8337 0,0075
Larva de Coleoptera 0,32a 0,07a 0,11a 0,8365 0,4643
Larva de Diptera 0,25a 0,50a 0,00a 1,0614 0,3856
Orthoptera 0,57a 0,57a 0,18a 0,8783 0,4483
Outros 0,61a 0,25a 0,57a 0,6104 0,5642

Legenda: Médias que seguem com a mesma letra, na linha, ndo diferem
estatisticamente entre si de acordo com o teste de Tukey (p< 0,05).

0 grupo de coledptera pertence os individuos conhe-
cidos como besouros, pirilampos e vaga-lumes. As familias
de coleopteras executam diversos servicos ambientais, atu-
ando, por exemplo na escavacao do solo e na acumulacao da
MO (AUDINO et al., 2007).
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As espécies de acaros, classificados como mesofauna,
na maior parte sao conhecidos como parasitas, entretanto
uma parte possui um papel importantissimo no controle
de ervas daninhas e corroboraram ainda na formacao dos
solos, decomposicao da MO e na ciclagem de nutrientes
(BARETTA et al., 2011).

As aranhas servem como indicadoras em relacao aos
fatores fisicos do ambiente onde habitam, como em modifi-
cacoes no microclima, por esta razao sio sensiveis em am-
bientes que passaram por interferéncia humana, havendo
assim uma diminui¢io na sua populacao pelo manejo inten-
sivo do solo (BARETTA et al., 2007a).

O grupo das formigas possuem uma grande diversi-
dade no que diz respeito a alimentacdo, sao predadoras ou
consumidoras primarias, colaborando na ciclagem de nu-
trientes. Esse grupo possui um enorme potencial bidtico,
formando assim muitas populacdes, porém algumas espé-
cies desse grupo podem causar possiveis danos economicos
por alguns motivos, como por exemplo, cortando as folha-
gens das plantacoes (KORASAKI; MORAIS; BRAGA, 2013).

A maior parte da mesofauna edafica é composta por
acaros e colémbolos, 0s mesmos sdo uma fonte alimentar
dos grupos de coledpteros e aranhas. Com o aumento de in-
céndios acidentais e a interferéncia do homem no meio am-
biente esta havendo uma reducao deste grupo por estarazao
(BARETTA et al., 2011; BARETTA et al., 2008).

Observa-se que, como encontrado nos trabalhos de
Vargas et al. (2013) e Silva et al. (2007) o grupo Formicidae foi
o mais abundante nos trés sistemas estudados, as formigas
sdo capazes de desempenhar importantes papéis em relacao
aos processos ecologicos, pois além da sua interacdo com
varios outros organismos ainda ajudam na dispersao de se-
mentes, na estrutura quimica e fisica do solo e na ciclagem
de nutrientes (DOLES; ZIMMERMAN; MOORE, 2001).
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Analisando os grupos de espécimes coletados, os gru-
pos Coledptera, Acari, Araneae, Entomobryomorpha (or-
dem colembolla), Diptera, Larva de Coledptera e Orthoptera
(Tabela 2) estao representados em todos os sistemas, no en-
tanto no CH houve uma maior representatividade de alguns
grupos, isto pode estar relacionado a uma maior disponibi-
lidade de alimento e os restos culturais depositados na area
(BERTOL; SCHICK; BATISTELA, 2002). Os cole6pteras mos-
tram-se mais presente na area de CH diferente dos resulta-
dos mostrados por Lourente et al. (2007) que observou uma
maior densidade desse grupo na VN.

A ocorréncia de acari predominantemente nas areas
de CH e VN confirma a incidéncia desse grupo em ambientes
equilibrados, com maior teor de MO e umidade (DUCATTI,
2002). Os grupos Larva de coledptera, larva de diptera (ndo
presente na area de CG) e Dermaptera (ndo presente na VN)
mostraram-se com menor ocorréncia. A presenca de larvas
de Coledptera em maior densidade no CH pode ter relacao
com teor de MOS, levando em consideracao que esse grupo
de organismos sdo saprofitas e utilizam a MO como fonte de
energia (LOURENTE et al., 2007).

Os Dermapteras habitam em residuos, cascas de arvo-
res, em MO e galerias no solo. (DUCATTI, 2002), Frouz (1999)
relata que em VN as larvas de diptera apresentam uma boa
parcela da fauna edafica em funcdo de fatores como, por
exemplo, maior quantidade de material organico e de umi-
dade, porém essa observacao difere do presente estudo uma
vez que nao houve representatividade desse grupo sob VN.

Em relacdo a abundéancia média nao houve variacio
dos grupos coledptera, Diptera, Dermaptera, Entomobryo-
mopha, Larva de Coleoptera, Larva de Diptera e Orthoptera
nos trés sistemas apresentados. Ja nos grupos Formicidae,
Acari e Araneae nao houve variacio nos sistemas de CG e
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VN, entretanto no sistema de CH obteve-se uma maior abun-
dancia. O grupo Araneae deve ter sua ocorréncia destacada,
levando em consideracao sua atuacao como predadores na
cadeia trofica, como também na atuacao do controle biol6-
gico de pragas (BRITO et al., 2016). Outro grupo com impor-
tancia destacada foi o Coledptera. Na Caatinga estudos mos-
tram que assim como os grupos de formicidae e os coledpte-
ras apresentaram-se mais resistentes as condicoes adversas
de manejo do solo nesse ambiente (NUNES et al., 2008).

Perturbacoes realizadas nos ecossistemas modificam
adistribuicao da fauna edafica, do mesmo modo que tornam
a disponibilidade de alimentos comprometida, assim trans-
formando as interacoes ecologicas (BARETTA et al., 2011).
Por esta razao manter o ecossistema em equilibrio é essen-
cial para a permanéncia da fauna edafica contribuindo ain-
da na conservacao do solo, na sua infiltracao e fertilidade.

Os valores de abundéancia total ndo diferiram nas are-
as de CG e VN, porém sua maior representatividade foi no
CH, diferindo-se das demais areas. Riqueza total, indice de
diversidade de Shannon e equabilidade de Pielou nao diferi-
ram em nenhum dos sistemas (Tabela 2).

Tabela 2 - Indices ecoldgicos da fauna edafica coletada no
meés de maio de 2016 na localidade de Barra Nova — Reden-

cao-CE
Areas  Abundinciatotal Riqueza Indicede indice de
(Ind arm " dia 1) Total Shannon(H’) Pielou (P)
CH 26,85 9,75 1,42 0,63
CG 12,07 8,00 1,67 0,82
VN 9,90 8,50 1,72 0,81

Legenda: CH; cultivo de horta; CG: cultivo de girassol; VN: vegetacao na-
tiva de caatinga.
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Diferente dos resultados observados por Silva et al.
(2006) e Lourente et al. (2007) onde a riqueza de grupos mos-
trou maiores valores no sistema sob VN, no presente traba-
lho a riqueza observada em VN foi semelhante a observada
nas areas manejadas (Tabela 2), indicando que tanto o mane-
jo dahorta (CH), quanto o cultivo de girassol (CG) ndo altera-
ram o numero total de grupos da fauna edafica observados.
Este fato pode estar relacionado ao ter de MOS semelhante
em ambos os sistemas (Tabela 2).

Assim como relatado no estudo de Fialho (2013) houve
uma alta abundancia e baixa uniformidade e diversidade de
individuos que indicam uma dominancia de grupos, como
observado para Formicidae (Tabela 2). A baixa uniformidade
sob VN também se mostrou presente no trabalho de Lima
(2010).

Tabela 3 — Médias dos atributos fisicos e carbono organico

(COT) do solo nas areas cultivadas com horta (CH), girassol

(CG) e sob vegetacao nativa (VN) em Barra Nova- Redencao, CE.
Area Densidade Umidade Porosidade COT

CH 1,24a 19,26a 50,89a 1,70a
CG 1,47a 15,65a 43,18a 1,31a
VN 1,21a 13,87a 52,17a 1,81a
F 2,78 1,93 2,01 1,36
Signif. 0,12 0,20 0,19 0,36

Legenda: Médias seguidas de mesma letra, nas colunas, ndo diferem en-
tre si de acordo com o teste de Tukey (p< 0,05).

Observa-se que nao houve variacdo dos atributos do
solo em relacao aos sistemas estudados (Tabela 3). Para al-
guns grupos como collembolos a falta de umidade no solo
pode causar a secagem fisioldgica dos mesmos, causando
assim a reducao de diversidade de determinados organis-
mos (ROVEDDER et al., 2005). O COT esteve presente com
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valores maiores sob CH e VN, o que pode ser justificado pela
presenca de grupos decompositores como por exemplo Co-
ledptera (Tabela1). O CG teve uma maior densidade e menor
porosidade que a VN (Tabela 3), porém, mesmo com esses
valores, que indicam que seria mais logico a ocorréncia de
uma maior abundancia de individuos na vegetacao nativa do
que no cultivo de girassol, os resultados nos mostraram que
a abundancia foi maior no CG do que na VN, possivelmente
devido elevada abundéncia das populacoes de poucos gru-
pos, como Formicidae e Acari.

Assim como no trabalho de Figueiredo et al. (2008) a
porosidade apresentou-se com maior valor sob VN em re-
lacdo aos demais sistemas (Tabela 3). Ja a densidade obteve
maior valor sob CG pode ser causado por sofrer acio antro-
pica como relatado por Souza et al. (2005). Em sistemas onde
ha uma interferéncia antropica pode alterar seus atributos
fisicos, causando perda da qualidade do solo e o acréscimo
excessivo da densidade do solo onde ocasiona reducao do
volume total de poros, reduzindo a infiltracdo como tam-
bém aumentando a resisténcia a penetracao (SOUZA et al.,
2005). Além de dificultar a permanecia de alguns organis-
mos da fauna do solo.

Percebe-se que os valores de COT (A), Umidade (B),
Densidade (C) e Porosidade Total (D) ndo influenciaram na
Abundancia Total dos grupos (Figuras 2A-2D). Como pode
ser visto, os pontos das amostras ndo se aproximam da linha
de tendéncia linear, portanto ndo houve o ajuste linear des-
ses pontos. Também pode-se perceber que os valores de R?
nos graficos acima sao nao significativos, pois nao apresen-
tam valores proximos a 1, comprovando a falta de influéncia
que essas variaveis tiveram na abundancia.

Apesar de nao ter sido observado relacao linear entre
indice ecologico da fauna edafica, COT, umidade, Densidade
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e Porosidade do solo, alguns autores como Manhaes (2011)
destacam que os organismos da fauna edafica sao afetados
por fatores como temperatura, umidade, porosidade, textu-
ra, entre outros diversos fatores. Ressalta ainda que o solo
deve ser mantido com uma alta umidade e baixa tempera-
tura para que nao haja um ressecamento no mesmo assim
prejudicando a fauna edafica.

Por outro lado, a maioria dos grupos da fauna edafica
nao heterotroficos e depende de uma fonte de carbono (pro-
veniente da degradacdo da MO) para obtencédo de energia,
assim, a abundéncia dos organismos do solo é influencia-
da pela qualidade e disponibilidade de alimentos, ou seja,
quanto maior for a quantidade de alimentos, maior sera a
sua abundancia. Essa quantidade de alimento pode ser afe-
tada por diversos fatores um deles é o fisico que sao umidade
e temperatura (BRADY E WEIL, 2013).

Figura 2 -Relacdo entre abundéncia Total de individuos da
fauna edafica e COT (dag kg'), Umidade (%), Densidade do
solo (%) e Porosidade Total do solo (%).
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Quanto a andalise multivariada, nota-se que os grupos
Dermaptera, Coleoptera, Diptera e Larva de Diptera (Figu-
ra 3) sofrem uma maior influéncia das variaveis Porosidade
Total e Umidade, pois se encontram no mesmo quadrante
do grafico. Nesse tipo de grafico, quanto mais proximo da
extremidade do circulo, mais uma variavel é significativa
para a analise. Nesse sentido, a Porosidade Total tem uma
maior significancia que a Umidade e os grupos Dermapte-
ra, Coleoptera e OQutros sao os mais representativos. O COT
teve uma maior influéncia sobre grupos como Araneae,
Acari, Orthoptera, Formicidade e Larva de Coleoptera. Ja a
Densidade do Solo nao afetou a maioria dos grupos, apenas
os Entomobryomorphas. Percebe-se também que a area de
cultivo de girassol (CG) foi mais semelhante a area de vege-
tacdo nativa (VN), quando comparada com a area de cultivo
de hortas (CH).

Figura 3 - Analise dos componentes principais (ACP) da
fauna edafica em diferentes sistemas (CH, CG e VN) em Bar-
ranova - Redencao - Ceara.
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A anélise de componentes principais (ACP), realizada
com os dados coletados, revelou que os dois primeiros eixos
explanam 59,96% da variabilidade total dos dados, sendo
34,1% pelo primeiro eixo e 25,86% pelo segundo eixo (Figura
3). Pode-se perceber também que o primeiro eixo é influen-
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ciado principalmente pelos grupos Araneae, Acari, Orthop-
tera, Formicidae, Larva de Coleoptera e Entomobryomor-
pha e o segundo eixo influenciado majoritariamente pelos
grupos Coleoptera, Diptera, Dermaptera, Larva de Diptera
e Outros.

Quanto a presenca dos grupos principais utilizados
nessa analise em cada area, pode-se perceber que na area do
cultivo de girassol (CG) houve uma predominéncia do grupo
Entomobryomorpha, na rea do cultivo de horta (CH) houve
uma predominancia maior dos grupos Formicidae e Acari,
dados esses que comprovam as informacoes apresentadas
na Tabela 2 que fala da abundéncia média dos individuos. Ja
na area de vegetacao nativa (VN) houve uma predominéncia
dos grupos Larva de Diptera e Entomobryomorpha. Em anéa-
lises semelhantes a essa, Alves (2012) encontrou uma afini-
dade maior para essa area do grupo Isoptera e para Nunes
et al. (2009), os grupos Larva de Diptera, Scorpionidae, Col-
lembola, Blatodea e Larva de Coleoptera foram mais presen-
tes em area de mata nativa.

Consideracdes finais

O manejo agroecologico adotado nos cultivos de hor-
talicas (CH) e de girassol (CG) néo interfere na comunidade
da fauna edafica em relacdo a area sob vegetacao nativa (VN).
O grupo Formicidae é o mais abundante nos trés sistemas
estudados e no CH houve uma maior representatividade de
alguns grupos, podendo estar relacionado a uma maior dis-
ponibilidade de alimento e os restos culturais depositados
na area. Os valores de abundéncia total ndo diferiram nas
areas de CG e VN, porém sua maior representatividade é no
CH. Riqueza, diversidade e uniformidade nao diferiram em
nenhuma das areas avaliadas. Nao houve variacdo de poro-

MANEJO AGROECOLOGICO NO SEMIARIDO PROMOVE A MANUTENGAO
DA DIVERSIDADE DA FAUNA EDAFICA



220

sidade, umidade, porosidade e COT em relacao aos sistemas
estudados.

Destaca-se que praticas de manejo agroecoldgico na
agricultura sdo benéficas por diversos fatores, tais como pre-
senca de MO, solos descompactados e a possibilidade de um
ambiente equilibrado. Deste modo, esse tipo de manejo tam-
bém interfere positivamente na comunidade da fauna edafi-
ca. Eimportante ressaltar também que a abundancia da fauna
edafica é definida nao somente pelo tipo de manejo utilizado,
mas também pelos fatores quimicos e fisicos presentes em
cada area e as especificidades de cada grupo. A combinacao de
uma boa umidade e boa quantidade de nutrientes na area, por
exemplo, junto com o manejo agroecologico desse local traz
condicoes muito favoraveis para a presenca da fauna edafica.
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